Evropska unie " mas

Evropsky socialni fond #NADEJE

Operacni program Zaméstnanost ©.P.S.

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS ¢. 671/03_16_047/CLLD_16_01_151

Projekt ¢. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0010511

Nazev projektu Odborné socialni poradenstvi v malych obcich
Nazev Zadatele Rekvalifikacni a informacni centrum s.r.o.
Pravni forma Zadatele Spolecnost s ru¢enim omezenym

26,25

Zadatel zmifiuje problémy CS s ohledem na mistni dostupnost
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Adekvatnost
indikator

Jak jsou nastaveny '
cilové hodnoty
indikatorti?

Velmi_dobré

5,00

Cilova hodnota indikatoru Celkovy pocet Géastnikfl je
nastavena na 33 osob, coZ se jevi vzhledem k €asové dotaci
projektu a personalnimu zajisté&ni projektu jako niZsi hodnota.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pilotni projekt (Zadatel

v méstech zatim neplisobi), nenavrhujeme navyseni indikatord,
ani nesniZujeme bodové ohodnoceni. Indikatory 67010 a 67001
jsou realné.

Proveditelnost

Zplisob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena
v pribéhu projektu?

Dobré

3,75

Zadatel vymezil v projektu viechny 4 kategorie CS. Zadatel se
zamys3lf | nad motivaci CS k (casti v projektu, éemuZ vénuje
samostatnou KA.

PFi popisu CS Zadatel stale dokola opakuje, Ze 4 kategorie zvolil
ne proto, Ze by snad nevédél, ale proto, aby oteviel moZnosti
viem. BohuZel u jednotlivych kategorii CS uZ konkrétné
nespecifikuje jednotlivé problémy a zda se, Ze pifi KA 2 —
poradna, se Zadatel zaméfuje pfedeviim na poradenstvi

v oblasti mezilidskych vztah(. Jednotlivé skupiny nejsou
nikterak kvantifikované. Z projektu jasné nevypliva, jak se CS
skupina zapojila do pfipravy projektu a zda viibec byla
zjistovana poptavka po aktivitach projektu ve zvolenych
meéstech.

Zplisob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zplsob realizace aktivit
a jejich vzajemna
navaznost?

10

Dobré

7,50

KA 1, 2, 3 jsou zvoleny vhodné. Z popisu KA 1 — coZ méa byt
odborné socialni poradenstvi spige vyplynulo poradenstvi
v oblasti vztah(l. Popis KA 2 neodpovida odbornému socialnimu
poradenstvi pro vymezené CS. Pokud by se jednalo pfedevsim
o poradnu pro rodinu, pak by byl Zadatel v rozporu s jim
definovanou CS, s popisem projektu a pfi¢inami problému.
Doporucuji vypustit KA 5 a KA 6. Nejedna se o KA, ale ¢innosti
nezbytne pro chod projektu. Evaluaci doporuduji zahrnout jako
2.3

Predkladany projekt je schopny reallzace Uskah véak spatfuji v tom, Zese pro;ekt nenplra o zadne re!evantm zdro;e, které by vvmezuy velrkost cuove skupmy, problémy
dané lokality apod. Nejsou predioZena ¥adna konkrétni data, analyzy. Zadatel se &asto odkazuje na své zkusenosti s CS, toto vSak konkrétné neni popsano. Vyhodu
spatiuji v dostupnosti sluzby - 3 obce MAS. Doporucuji upravit KA 5 a 6. Evaluaci doporucuji zahrnout jako vystup z KA 1, 2, 3.
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