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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS C.

671/03_16_047/CLLD_16_01_151

Projekt ¢.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0010511

Nazev projektu

Odborné socialni poradenstvi v malych obcich

Nazev Zzadatele

Rekvalifikacni a informacni centrum s.r.o.

Pravni forma zZadatele

Spolec¢nost s ru¢enim omezenym

Maximalni
. L .. s pocet bodii . Bodové 2
Skupina kritérii Kritérium Hlavni otazka (soucet max. Deskriptor hodnoceni Odtivodnéni
100 bodii)
Zadatel zmifiuje problémy CS s ohledem na mistni dostupnost
Zaméfuje se projekt sluzeb. Uskali vSak spatfuji v tom, Ze se projekt neopira o Zadné
na problém/nedostatky, relevantni zdroje, které by toto potvrdil. Neni vymezena velikost
ktery/které je skutecné cilové skupiny, problémy dané lokality apod. Nejsou predloZena
Potiebnost pro Vymezeni problému | potrebné fesit s ohledem 35 Dobré 26,25 Zadna konkrétni data, analyzy — jaké sluzby na Uzemi MAS
uzemi MAS a cilové skupiny na cile strategie CLLD ’ funguji se zaméfenim na 3 lokality, kde chce Zadatel plsobit.
a je cilova skupina Neni vlastné ani zfejmé, podle jakého kliCe si zadatel vybral
adekvatni naplini praveé tyto 3 lokality. Zadatel ¢asto zmifiuje své zkuSenosti s CS,
projektu? toto vSak konkrétné neni popsano. Jaké zkuSenosti pfimély
Zadatele k predloZeni projektu? K ¢emu za svou praxi dospél?
Je cil projektu nastaven
Cile a konzistentnost | spravné a povedou y P AV . .
(intervencni logika) zvolené klicové aktivity 25 Velmi dobré 25,00 gadatel nastavil dll projektuy, zamysl se I nad tim, aby clle
. - . : yly SMART.
projektu a jejich vystupy k jeho
i splnéni?
Ucelnost Cile jsou méfitelné a kvantifikovatelné. Presto Zadatel
700 v Jak vhodny zplsob doklada ovéreni pouze u KA 2 (ujednani). U KA 3, 4 jiz
plsob ovéreni o . e A , vy
dosazeni cile pro overeni dosazeni cile 5 Dobré 3.75 nezminuje, jakym sz_Js_obvem bgde vystup overen. KA 5
projektu zadatel projektu ! zameérena na evaluaci je Spatné definovana. Evaluace by
nastavil? méla byt realizovana u kazdé KA nebo jako celek (tj.
pro KA1, 2, 3).
S ohledem na planované y
. . . a potfebné vystupy je Zadatel dobre a srozumitelné definuje pozice jednotlivych
Efektivnost Efektivita projektu, navrzeno efektivni 15 Velmi dobré 15,00 pracovnikli. Rozpocet projektu je piehledny a jasny.

a hospodarnost

rozpocet

a hospodarné vyuziti
zdrojl?

Zadatel zmifuje fidici pozice, které spravné fadi do NN.
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Cilova hodnota indikatoru Celkovy pocet G¢astnik@ je nastaven
na 33 osob, coZe se jevi vzhledem k Casové dotaci projektu

a personalnimu zajisténi projektu jako nizsi hodnota. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o pilotni projekt (zadatel v méstech zatim

neplsobi), nenavrhujeme navyseni indikatord, ani nesnizujeme
bodové ohodnoceni. Indikatory 67010 a 67001 jsou realné.

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty 5 Velmi dobré 5,00
indikator?

Adekvatnost
indikator(

Zadatel vymezil v projektu véechny 4 kategorie CS. Zadatel se
zamysli i nad motivaci CS k Ucasti v projektu, ¢emuz vénuje
samostatnou KA. Pfi popisu CS Zadatel stale dokola opakuje,
Ze 4 kategorie zvolil ne proto, Ze by snad nevédél, ale proto,

Znisob zapoieni Jak adekvatné je cilova aby oteviel moznosti véem. Bohuzel u jednotlivych kategorii CS
ci[I)ové sku pinJ skupina zapojena 5 Dobré 3,75 uz konkrétné nespecifikuje jednotlivé problémy a zda se, ze pfi
piny v préibéhu projektu? KA 2 — poradna, se Zadatel zaméfuje predevsim na poradenstvi

v oblasti mezilidskych vztaht. Jednotlivé skupiny nejsou nikterak
kvantifikované. Z projektu jasné nevyplyva, jak se CS skupina
Proveditelnost zapojila do pfipravy projektu a zda vibec byla zjiStovana
poptavka po aktivitach projektu ve zvolenych méstech.

Ka 1, 2, 3 jsou zvoleny vhodné. Z popisu KA 1 — coZ ma byt
odborné socialni poradenstvi v oblasti vztahl. Popis KA 2

Zpdsob realizace Jak vhodné byl zvolen neodpovida odbornému socialnimu poradenstvi pro vymezeni

aktivit a jejich zp_us_ol.:‘ rea,l_lzace,aktlwt 10 Dobré 7,50 CSI.( IE’)oktl;ldI L;)ydse J?dnalo prede\_/IS|mdofporadnu p(l:‘g rodlnu_,
névaznost a jejich vzéjemna pak by by zavgte v rozporu s jim definovanou CS, s popisem
navaznost? projektu a pricinami problému. Doporucuji vypustit KA 5 a KA 6.

Nejedna se o KA, ale ¢innosti nezbytné pro chod projektu.
Evaluaci doporucuji zahrnout jako vystup z KA 1, 2, 3.

Zavérecny komentar (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Predkladany projekt je schopny realizace. Uskali vsak spatfuji v tom, Ze se projekt neopira o Zadné relevantni zdroje, které by vymezily velikost cilové skupiny, problémy
dané lokality apod. Nejsou predloZena Zadna konkrétni data, analyzy. Zadatel se casto odkazuje na své zkusenosti s CS, toto vSak konkrétné neni popsano. Vyhodu
spatiuji v dostupnosti sluzby — 3 obce MAS. Doporucuji upravit KA 5 a 6. Evaluaci doporucuji zahrnout jako vystupzKA 1, 2, 3.
Vyhrada:

»  Dolozit potiebnost realizace projektu ve tfech lokalitach — Osek, Duchcov, Lom;

¢ Dolozit volnou kapacitu ve strategickém planu Usteckého kraje;

o Odstranit KA 5 a KA 6, zahrnout do KA 1, KA 2 a KA 3.

Bodovy zisk 86,25

Zadost o podporu splnila
podminky vécného
hodnoceni s vyhradou.

Vysledek vécného
hodnoceni
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Podpisy pFitomnych ¢lent vybérové komise: Detail hlasovani o vysledném hodnoceni (pro/proti/zdrzel se):
Jméno a pFijmeni: Lucie Mat&jovicova Podpis: ANO ZDRZEL SE
Jméno a prijmeni: Petr Havlik Podpis: ANO PRO
Jméno a pFijmeni: Petr Skanta Podpis: ANO PRO
Jméno a pFijmeni: Radoslav Nachtmann Podpis: ANO PRO
Jméno a prijmeni: Petr Cervenka Podpis: / /




